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мец) в препарате № 1368 б. Все собраны на чистеце критском (З{асйу$ 
сгейса ЭТЬЕН. еї 5 т.). 

Сходен с Катрітойготиѕ таггһапіапі Атиїіцпјап, 1969 (Ару- 
тюнян, 1969), от которого отличается характером скульптировки дор- 
сального щита, количеством и расположением дорсальных пор, наличием 
анальных пор на ветро-анальном щите, значительно более короткими 
щетинками РМ; и их строением. Назван в честь Н. Н. Кузнецова, иссле- 
довавшего фауну фитосейид Крыма. 


ЗИММАКУ 


Т\уо пем ѕресіеѕ Катрітойготиѕ КозИт зр. п. апа К. Аигпеігооі зр. п. Нот {е 
Сгітеа аге дезсгЬе Ён Шиз$гаНопз, теаѕигетепіѕ апа ѕоте есо]ор1са|] по{ез. 
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И. М. Кержнер, П. В. Пучков 


О СИНОНИМИКЕ И РАСПРОСТРАНЕНИИ В СССР 
КЛОПА-ХИЩНЕЦА ЕРІрАС5 ТОВЕВО505 УАМС 
(НЕТЕВОРТЕВА, КЕРОУПРАЕ) 


Обсуждая состав гемиптерофауны Дальнего Востока, А. Н. Кири- 
ченко (1953) упомянул найденного в Приморском крае Марсиѕіа ‘сгегз$Ей 
ѕр. п. Л. С. Мамаева (1972), полагая, что этот вид уже описан, привела 
его краткое описание и рисунок головы под названием Мабиѕѓа с2егскіі 
(31с!) Кіг. Поскольку А. Н. Кириченко не опубликовал описания на- 
меченного им вида, по правилам номенклатуры автором видового назва- 
ния должна быть признана Л. С. Мамаева, а данное ею неточное напи- 
сание названия следует сохранить. 

Ознакомление с литературой показало, что этот вид ранее описан из 
Китая как Ерійаиѕ іиђегоѕиѕ Уап е, 1940. Благодаря любезности д-ра 
Доллинга (Юг. №. В. РоШте, Гопӣоп), мы смогли изучить типовой эк- 
земпляр вида Епаосйи$ пеђиіо 5141, 1863, описанного из Китая. Ока- 
залось, что Ёрійаиѕ іиђегоѕиѕ и Епаосйи$ пери]о — чрезвычайно близ- 
кие виды. 

Возникает вопрос, к которому из трех родов — Мави$а, Ерійаиѕ или 
Епаосйи$ — относятся два упомянутых дальневосточных вида. Имея 
внешнее сходство с Мавиа соейеііі К о1., они отличаются отсутствием 
бугорка у передней границы бочков среднегруди, туповатыми и корот- 
кими шипиками за основанием усиков (близкими по длине к толщине 
1-го членика усиков, рисунок, Га) и отсутствием характерной для Ма- 
пиѕіа ячеистой скульптуры на задней части переднеспинки. Задние 
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углы переднеспинки дальневосточных видов с округлой, направленной 
назад лопастью (рисунок, 30) и углублением вдоль ее заднебоковых 
краев, а боковые углы переднеспинки несут два шипа (рисунок, 36). 
У Маси${а два первых признака не выражены, а шип только один (рису- 
нок, 4). У дальневосточных видов длина щитка чуть меньше его ширины 
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Детали строения видов родов Ераи$ и Мави$: 


1 — Ерійаиѕ 1ифегози$, голова и переднеспинка, вид сбоку, а — шипик у основания усика; 2 — Ми- 

виа воеаеш, то же, а — шипик у основания усика, б — мезоплевральный бугорок; 3 — Ерійаиѕ 

{цфегози$, задняя часть переднеспинки и щиток, вид сверху, а — лопасть у заднего угла передне- 

спинки, б — зачаток второго шипика у бокового угла переднеспинки, 4 — Мавби$а вое4е! и, то же, 

с — сетчатая структура переднеспинки; 5 — очертания щитка (вид сбоку) у Ерійаиѕ іибегоѕиѕ; 6 — 

то же у типичного представителя рода Ерійаиѕ; 7 — Е. іиђегоѕиѕ, брюшко самки, вид сбоку; 8 — 
Е. пери о, то же. 


(у видов Мариѕіа она больше, кроме М. ѓиђегоѕа 51а 1). Пигофор сзади 
без выроста и парамеры лежат на его верхнем крае, тогда как у Маги {а 
он имеет крупный вырост, а парамеры лежат по его бокам. 
Перечисленные отличия показывают, что рассматриваемые виды не 
могут быть отнесены к роду Маси${а, распространенному главным об- 
разом в западной части Старого Света, а отсутствие мезоплеврального 
бугорка ставит их, согласно существующим классификациям, в другую 
группу родов того же подсемейства Награсёогіпае. Здесь по приведен- 
ным и многим другим признакам они обнаруживают наибольшее сход- 
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ство с родами Ерійаиѕ и Епаосйи$. Столь (5 аі, 1874) разграничивает 
эти роды в основном по строению щитка: у Ёрійаиѕ щитковое возвыше- 
ние (см. сбоку) круто понижается к тупой и округлой вершине щитка, 
ау Епӣосћиѕ щитковое возвышение снижается постепенно, и вершина 
щитка угловатая или заостренная (рисунок, 5, 6). Дистант (Юіѕїапі, 
1904) разделял эти роды по наличию у ЕЁрійаиѕ и отсутствию у Епаосйи$ 
шипов или острых бугров на диске переднеспинки. Те же признаки счи- 
тает основными Чайна (Сһіпа, 1940). 

У упомянутых двух видов, а также у Ёрійаиѕ аігіѕріпиѕ р іѕї. щи- 
ток такой, как у Епаосйи$, но они имеют шипы (бугры) на диске перед- 
неспинки и габитуально более сходны с типичными Ерідаиѕ, а нес Епао- 
сћиѕ. Поэтому мы, принимая схему Дистанта (1904), относим рассмат- 
риваемые уклоняющиеся виды к роду Ер!ааи$. Очевидно, разграничение 
родов Ерааи$ и Епаосйи$ нуждается в дальнейшем уточнении, но в на- 
шу задачу это не входит. 


Ерійаиѕ {ибегози$ Уапь, 1940 


Ерійаиѕ ѓиЬегоѕиѕ Уапр, 1940: 105, Пе. 1 (Сһіпа: ргоу. Ѕһепѕі, ргоу. Кіапеѕі); Ма- 
риѕіа сгегѕ№іі (пот. пиа.) Кігіїѕћепко, 1953: 501; М№М№ариѕіѓа сгегсіії Матајеуа, 
1972: 27, табл. 1, рис. 1 Б (Приморский край), ѕуп. п. 


Основная окраска тела этого вида — различные оттенки бурого или 
рыжего. Голова позади поперечной борозды и шипы переднеспинки ‘чер- 
ные, базальная часть щитка и большая часть брюшка темно-бурые. 
Брюшной ободок светло-желтый с красновато-бурой полосой, занимаю- 
щей весь 5-й и переднюю половину 6-го сегмента. Вершины бедер и ос- 
нования голеней темно-розовые или ноги одноцветно рыже-бурые. Длина 
тела самцов 19—21, самок 20,5—22,5 мм. Ширина брюшка самцов 3,7— 
4,3, самок — около 7 мм. Ширина переднеспинки на уровне боковых ши- 
пов у самцов 4,2—4,5, у самок — 4,5—5,2 мм. 

Распространение (по материалам зоологических институтов 
АН СССР и АН УССР). СССР: Приморский край (окр. Владивостока, 
Комаровский заповедник, Виноградовка, Борисовка, Спасск, о. Петро- 
ва), Хабаровский край (хр. Большие Чурки близ Биробиджана). Во- 
-сточный Китай: провинции Шэньси и Цзянси (Үапе, 1940). 

Экология не изучена. По-видимому, обитает на лиственных деревь- 
ях: на этикетке одного из экземпляров указано, что он собран на ябло- 
не, а кладка яиц этого вида (определены при сравнении с яйцами, отло- 
женными одной из самок в пробирке) обнаружена на орехе. 

Для отличения этого вида от близких видов рода Ёрійаиѕ приводит- 
ся определительная таблица. 

1 (2). Переднеспинка с 4 длинными острыми черными шипами. Задние 
углы паи без развитых лопастей.— Индия, Южный Ки- 
тай . . 2... Е. аііѕріпиѕ 21$. 

2(1). Переднеспинка с 4 короткими тупыми черными шипами (скорее 
не с шипами, а с буграми). Задние углы переднеспинки с направ- 
ленной назад лопастью (рисунок, 3). 

3(4). Задняя половина головы сверху и с боков черная. Брюшко самки 
угловидно расширено к границе 5-го и 6-го сегментов; 5-й и перед- 
няя половина 6-го сегментов брюшного ободка у самки темно-крас- 
но-бурые, остальные сегменты светлые или с незначительным 
затемнением у переднего рая (рисунок, 7). Длина самки 20,5— 
22,5 мм... .. . Ё. шфегози$ Уапо. 

4(3). Вся голова грязно- ‘желтая. `Брюшко самки расширено не углом, 
наиболее широкая его часть прямым боковым краем — от задней 
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трети 5-го до заднего края 6-го сегмента. 3—7-й сегменты брюш- 
ного ободка темно-красные в предней половине и светло-желтые 
в задней (рисунок, 8). Длина самки 24 мм.— Описан из «Север- 
ного Китая» (5141, 1863), но позднее найден только в Южном 
Китае, в провинции Гуаньдун (НоЙтапп, 1944). Лектотип (обозна- 
чен здесь): самка с этикетками «Туре», (печатная), «Епіосһиѕ 
Мебиіо 541» (почерк К. Столя), «п. Сһіпа» (рукописная), «пої 
Епаосһиѕ» (почерк, по-видимому, В. Е. Чайны), хранится в Бри- 
танском музее (естественной истории), Лондон | 


Е. пеђиіо (5141), сотьЬ. п. (Епӣосћиѕ пебшо) 


ЗИММАКУ 


Ерійаиѕ 1ибегози$ Уапр, 1940 (= М№Мариѕіа сгегскіі Ма тајеуа, 1972, ѕуп. п.) 
Бе]опрз іо ће ргоир ої ѕресіеѕ іпіегтейіаќе іп {ћеіг тогрпоору Беімееп {Пе репега 
Ерійаиѕ апа Епаӣосћиѕ, апа 1$ с1озе]у геіаіеа ќо Ерійаиѕ пебшо (5+41), сотЪ. п. (Епао- 
сһиѕ пеђиіо) апа Ерійаиѕ аігіѕріпиѕ 0 і5ѕ#. Тһіѕ Іагсе аѕѕаѕѕіп бирс 1$ аіѕігіриіей іп {һе 


Ғаг Еаѕі ѕоиіһ оѓ {ће О556В (геріопѕ ої М1айіуоѕіок апа КһаБбагоуѕк) апа іп Еаз 
СШяа. 
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НАХОДКА ВТОРОГО ВИДА РОДА ТАКАСВГРОРТЕВУХ 
(РЕЕСОРТЕВА, САРМПОАЕ) НА ТЕРРИТОРИИ СССР 


До недавнего времени считалось, что ареал рода Таѓарсгғіроріегух 
ограничен Японскими островами (Камаі, 1967). Находка представителя 
этого рода — Т. пірга ОКатоїо — на Сахалине показала, что ареал 
этого рода более широк (Жильцова, 1979) *. На Сахалине же, в реках 
южной части этого острова, нами обнаружен и второй вид этого рода — 
Т. ітатигаі Коћпо, 1954, ранее известный только с о-ва Хоккайдо. 


* На материке Азии род Таҝарвгіроріегух пока не обнаружен. Описанный Каван 
(Камаі, 1969) из притока Амура новый вид Т. тіпог Камаі является синонимом 
СарпіеПа пойоѕа КІара1ек. 


